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STANOWISKO KIGEiT
W SPRAWIE STRATEGII UE DOTYCZACEJ OTWARTEGO OPROGRAMOWANIA
(EU OPEN SOURCE STRATEGY)

fza/mw(y Fanie Ministrze,

w odpowiedzi na opublikowane na stronie Ministerstwa Cyfryzacji konsultacje publiczne dot. strategii UE
dotyczacej otwartego oprogramowania (EU Open Source Strategy) przesytamy wypracowane stanowisko
przygotowane w ramach dziatajacej w Krajowej Izbie Gospodarczej Elektroniki i Telekomunikacji Sekcje
Al Poland KIGEIT (SAIPL KIGEIT)".

Uwaga wprowadzajaca: Suwerennos¢ to najpierw rynek, a dopiero potem polityka

Zalezno$¢ Europy od nielicznych dostawcéw spoza UE to dzi$ strategiczna luka. Wiasne dane Komis;i
Europejskiej mowig wprost: Unia importuje ponad 80% swoich produktow, ustug i infrastruktury cyfrowej.
Udziat europejskich dostawcow w rynku chmury spadt z 29% w 2017 roku do zaledwie 15% w 2022 roku,
a roczne wydatki UE na nieeuropejskie, zamkniete oprogramowanie siegaja 264 mid euro.

Nie jest to obraz zdrowego rynku, a raczej skutek silnych efektdéw sieciowych, kosztéw zmiany dostawcy oraz
wigzania klientow pakietami ustug, ktére skutecznie blokujg konkurencie.

Perspektywa dla Polski i putapka zaleznos$ci

Dla Polski, kraju z silnym sektorem IT i $wietnymi specjalistami od open source, jest to sprawa kluczowa.
Cyfrowa przyszto$¢ — suwerenna chmura, przemystowa sztuczna inteligencja oraz oprogramowanie
stanowigce ich fundament — albo stworzy przestrzen dla konkurencji, albo utrwali monopol zewnetrznych
gigantow. Ostatnie lata bolesnie pokazaly, jak tatwo zaleznoSci technologiczne stajg sie narzedziem
politycznej presiji.

Najtrwalszym lekarstwem na ten stan rzeczy nie sg dotacje, lecz rynek, na ktorym nabywca moze w kazdej
chwili zmieni¢ dostawce bez koniecznosci budowania wszystkiego od nowa.
W tym miejscu taczg sie dwie kluczowe zasady:

1. Wymiar operacyjny: Suwerennos¢ nie jest statg cechg produktu, lecz relacjg miedzy organizacjg
a technologia. Mierzy sie ja predkosciag wyjscia (jak szybko i tanio mozna odejs¢ od dostawcy) oraz
zdolnoscia zmiany kierunku (jak tatwo dostosowac¢ systemy do nowych warunkéw). Otwarty kod
(open source), ktéry moze uruchamiac i kontrolowa¢ wielu dostawcow, daje te swobode.
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2. Wymiar popytu: Europejski problem nie polega na braku podazy — talenty, kod i modele biznesowe
juz istnieja. Brakuje skoordynowanego sygnatu popytu, a tym narzedziem sg wtasnie zamdwienia
publiczne.

Koszty i fakty: Raport ,,Cyfrowa racja stanu”

Skale problemu doskonale ilustruje opublikowany w 2026 roku raport Polskiej Sieci Ekonomii pt. ,Cyfrowa
racja stanu”:

o Deficyt handlowy: W 2025 roku polski deficyt w handlu produktami cyfrowymi przekroczyt 60 mid
zt. Przy obecnym tempie wzrostu wkrotce na import technologii bedziemy wydawac wiecej niz na
import wszystkich surowcow energetycznych.

o Koszty administracji: W 2024 roku utrzymanie i rozw¢j systeméw i rejestréow IT wymagajacych
interoperacyjnosci w samej administracji publicznej kosztowato ponad 7 mid zt (duza czes$¢ tych
$rodkdw bezpowrotnie opuszcza kraj). To oczywiscie tylko cze$¢ kosztdéw IT bo wydatki raportowane
do systemu SIST nie uwzgledniajg kosztow zakupu systemoéw wewnetrznych czy przez
administracje samorzadowg. Co wiecej, koszty licencji i chmury rosng o ok. 12% rocznie, co
w piecioletniej perspektywie oznacza skok o blisko 76%.

Autorzy raportu stusznie proponujg wprowadzenie w zamdwieniach publicznych kaskadowego testu
suwerennosci, opartego na interoperacyjno$ci, otwartych standardach, API, licencjach open source oraz
realnej mozliwo$ci wycofania si¢ z danego rozwigzania. To podejscie idealnie wspdigra z naszg
argumentacjg: o kluczowych zakupach powinna decydowac elastyczno$¢ i brak uwiktania w jeden
ekosystem.

Open source nie jest jedyng kartg, jakg ma Europa, ale w warstwie infrastruktury jest kartg decydujaca.
Polska ma znakomite warunki, by te szanse w petni wykorzystac.

1. Strategia UE dotyczaca open source - najlepsza na swiecie i co oznacza dla Polski

W naszej ocenie unijna Strategia dotyczgca oprogramowania open source to najbardziej dopracowany
dokument tego typu na Swiecie. Zadna inna jurysdykcja nie przedstawita tak spojnej wizji tego, jak open
source jest tworzony, utrzymywany, zabezpieczany i przeksztatcany w warto$¢ publiczng oraz prywatna.

Szczegolnie istotny jest program zrownowazonego rozwoju — m.in. proponowany Maintenance Instrument
W potaczeniu z mapowaniem krytycznych zalezno$ci przez agencje ENISA. Rozwigzuje to fundamentalny
problem catej gospodarki: kluczowe komponenty oprogramowania sg dzi$ zbyt czesto utrzymywane przez
niedoinwestowanych wolontariuszy. Celna jest takze diagnoza rynkowa wskazujaca, ze prawie potowa
europejskiego kodu pochodzi z firm zatrudniajacych ponizej 50 pracownikow, ktére napotykajg barier
w zamowieniach publicznych i skalowaniu biznesu.

Dwa kluczowe konteksty dla Polski

Interpretujac unijng strategie, warto wzigé pod uwage dwa aspekty:

1. Charakter dokumentu: Strategia ma forme komunikatu, a nie wigzacego rozporzadzenia.
Wyznacza kierunki, intencje finansowe i ramy monitorowania, ale nie naktada na panstwa sankcji
prawnych. Jej realna sita zalezy od aktow bedacych w procesie legislacyjnym — przede wszystkim
unijnej ustawy o rozwoju chmury i Al (CADA, COM(2026) 502) oraz przysztych aktéw
wykonawczych. Tam, gdzie dokument mdwi o ,promowaniu” czy ,wsparciu”, o efektach zadecydujg
decyzje krajowych administracji. To nie wada, lecz naturalna cecha strategii, ktérej realna
implementacja musi dokonac¢ sie na szczeblu panstw czionkowskich.

2. Obszary do doprecyzowania: W strategii brakuje silniejszego powigzania miedzy celami
wdrozeniowymi a mierzalnymi zakupowymi, a takze twardego zapisu, ze otwarte standardy musza
by¢ bezptatne i w petni wdrazalne w open source. To wkasnie pole do popisu dla Polski — pod wieloma
wzgledami nasz kraj moze p6js¢ krok dalej niz Komisja Europejska, nie czekajac na sygnaty
z Brukseli, lecz samodzielnie ksztattujac rynkowa rzeczywisto$c.
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Zbieznos¢ celow Polski i Unii
Cztery gtéwne cele unijnej strategii — budowa suwerenno$ci technologicznej, wzmocnienie spoteczno$ci

i branzy open source, otwarcie administracji publicznej oraz rozw¢j standardéw miedzynarodowych —
idealnie pokrywajq sie z celami zapisanymi w sekcji 4.6 polskiej Strategii Cyfryzacii.

W kolejnych czesciach dokumentu szczegétowo pokazujemy, gdzie polskie i unijne dziatania juz sie
uzupetniajg oraz jakie kroki Polska powinna podja¢, aby przeja¢ w tym obszarze liderowanie.

2. Wykorzystanie open source do budowy suwerennosci technologicznej — czas na polskie
wdrozenie CADA

Obszary zbieznosci polityk publicznych Polski i UE

Polska Strategia Cyfryzacji Panstwa do 2035 roku trafnie diagnozuje polimeryzacje probleméw: krajowy
sektor IT jest silny, ale open source wykorzystuje w stopniu ograniczonym. Brakuje nam kompleksowych ram
instytucjonalnych, przez co Polska jest jednym z nielicznych panstw UE bez dedykowanej strategii open
source. Dokument stusznie wskazuje, ze otwarte oprogramowanie zmniejsza zalezno$¢ od pojedynczych
dostawcow komercyjnych, zwigksza kontrole i obniza koszty. Dowodem na ten potencjat sq m.in. polskie
otwarte modele jezykowe oraz wktad rodzimych programistéw w globalne projekty.

Unijna strategia dochodzi do analogicznych wnioskow. Zaktada rozbudowe Open Internet Stack — wspdlnego
katalogu komponentéw open source — oraz stworzenie narzedzi do oceny suwerennosSci cyfrowych
tancuchéw dostaw.

Gdzie Polska moze przejaé inicjatywe

Najwazniejszym krokiem dla Polski jest potaczenie unijnej strategii z przepisami aktu CADA (w szczegdInosci
w obszarze zamowien publicznych). Strategia wyznacza kierunek, a CADA dostarcza wigzacych
mechanizméw popytowych.

Zasada ,,Open Source First” w przetargach publicznych — czyli wymog weryfikacji, czy na rynku istnieje
alternatywa open source przed podjeciem decyzji o zakupie zamknietego oprogramowania — to narzedzie,
ktore przemienia deklaracje w rynkowg rzeczywistosc.

Warto podkreslic: to nie jest faworyzowanie jednej branzy, lecz przywracanie zdrowej konkurencji.
Neutralno$¢ przetargowa w Europie zostata juz dawno zaburzona przez model uzaleznienia od jednego
dostawcy (vendor lock-in). Oprogramowanie zamkniete wigze klienta z jedna firma. Z kolei otwarty kod moze
by¢ obstugiwany, wdrazany i audytowany przez wielu konkurencyjnych dostawcow. ,Open Source First” nie
zakazuje niczego ani nie narzuca gotowych produktow — otwiera zabetonowany rynek na konkurencje.

Podobng logike Europa stosowata z sukcesem wczes$niej: unijna dyrektywa PSD2 zmusita banki do otwarcia
danych (otwarta bankowo$¢), co przetamato monopol gigantow i pobudzito innowacje. Zasada ,Open Source
First” robi doktadnie to samo na poziomie infrastruktury informatycznej, zapewniajac realng przenoszalnosé¢
oprogramowania i swobode zmiany dostawcy.

Nasza rekomendacja

Polska powinna uczyni¢ z unijnego aktu CADA oraz domys$inej zasady ,,Open Source First” (w formie
audytowalnego mechanizmu ,zgodno$¢ lub wyjasnienie”) jeden z filaréw swojej suwerennosci cyfrowe;.

Bezposrednio wzmocni to Cel 4.6.1d polskiej Strategii Cyfryzacji Pafstwa, ktory zaktada stworzenie jasnych
i rozliczalnych regut przetargowych dla open source. Dzigki temu koncepcja kaskadowego testu
suwerennosci przestanie by¢ tylko teorig, stajac sie obowigzkowym i przejrzystym elementem kazdego
publicznego postepowania zakupowego w kraju.
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3. Wzmocnienie polskiej branzy open source - sitg s3 mozliwosci biznesowe

Obszary zbieznosci polityk publicznych Polski i UE

Cel 4.6.2 polskiej Strategii Cyfryzacji to w praktyce nowoczesna polityka przemystowa dla sektora open
source. Obejmuje ona fundusze dla firm i programistéw rozwijajacych wolne oprogramowanie oraz otwarty
sprzet (open hardware), wsparcie dla otwartych systemow sztucznej inteligencji w administracji, programy
dla samorzaddw oraz promocje polskiego potencjatu w kraju i za granica.

Unijna strategia proponuje komplementarne instrumenty: akceleratory biznesowe, wsparcie komercjalizacji
projektow w ramach Europejskiego Fundisu na rzecz Konkurencyjno$ci oraz Maintenance Instrument
stuzacy do utrzymania krytycznych komponentéw.

Gdzie Polska moze odgrywac wiodaca role

Korzysci z takiego podejscia majg mocne oparcie w faktach. Kiedy w 2012 roku Francja (na mocy okélnika
nr 5608) zobowigzata administracje publiczng do preferowania open source, badanie przeprowadzone przez
Franka Nagle’a z Harvard Business School wykazato wymierne skutki:

o Wazrost liczby wktadéw do projektow open source o blisko 600 000 rocznie.
e Roczny wzrost liczby start-upow IT 0 9-18%.
e Roczny wzrost zatrudnienia w branzy IT 0 6,6-14%.

Ten rynkowy boom byt efektem ubocznym statego i przewidywalnego sygnatu popytowego w przetargach
publicznych. Dla Polski — kraju dysponujgcego potezng pulg utalentowanych programistéw open source — to
ogromna szansa. Dzi§ znaczna cze$C tych talentow pracuje nad projektami, ktére sg zarzadzane
i monetyzowane poza naszymi granicami. Krajowy popyt, powigzany z rynkiem unijnym, moze przeksztatcic
ten potencjat w silny przemyst technologiczny dostarczajacy suwerenne rozwigzania dla administracji,
bankowosci i gospodarki w catej Europie.

Nasze rekomendacje

1. Filar pierwszy: Partnerstwo z biznesem open source. Polska powinna wigczyc¢ firmy open source
do statego dialogu na temat polityki cyfrowej, zasad przetargowych i kryteriow technicznych. Kto
lepiej niz praktycy rynku wskaze, jak skutecznie stymulowac ten sektor?

2. Filar drugi: Petne cztonkostwo w Digital Commons EDIC. Polska jest obecnie obserwatorem
w Europejskim Konsorcjum Infrastruktury Cyfrowej (Digital Commons EDIC). Daje to udziat
w spotkaniach, ale pozbawia prawa gtosu w sprawach zarzadzania i wspotwtasnosci aktywow. Aby
realnie wptywac na ksztatt europejskich platform cyfrowych, a nie tylko biernie je przyjmowac, Polska
powinna przeksztatci¢ status obserwatora w petne cztonkostwo.

3. Filar trzeci: Synergia finansowania. Planowany polski instrument wsparcia open source (cel
4.6.2a) nalezy $cisle zgrac z unijnym Maintenance Instrument oraz mapowaniem zalezno$ci ENISA.
Dzieki temu krajowe $rodki nie beda powielaC unijnych wysitkdw, lecz wzmocnig doktadnie te
komponenty, ktore stanowig fundament polskiej i europejskiej infrastruktury.

4. Otwarcie administracji publicznej: OSPO, repozytorium oraz zapotrzebowanie na audytowane
rozwigzania

To obszar, w ktérym polska strategia jest najbardziej szczegétowa, a podejmowane dzis decyzje projektowe
zadecyduja o jej ostatecznym sukcesie.

Obszary zbieznosci polityki publicznych Polski i UE

Cel 4.6.1 polskiej strategii zaktada powotanie Biura Programu Oprogramowania Otwartego (OSPO) do
koordynacji dziatan w administracji, inwentaryzacje wykorzystywanego oprogramowania, realizacje
programoéw wdrozeniowych i projektow pilotazowych, odpowiedzialne zasady przetargowe oraz stworzenie
bezpiecznego repozytorium dla administracji.
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Polska wykonata juz wazny krok instytucjonalny: zarzadzeniem nr 5 Ministra Cyfryzacji z 17 kwietnia 2026 .
powotano Zespdt ds. rozwoju, upowszechniania i wspierania wdrazania rozwigzan open source w sektorze
publicznym. Jego kompetencje odpowiadajg kluczowym funkcjom OSPO - od analiz i zalecen, przez nadzor
nad projektami pilotazowymi, az po przygotowywanie kryteridw przetargowych.

Unijna strategia opiera si¢ na doktadnie tej samej architekturze: wzmacnia wtasne unijne OSPO, propaguje
zasade ,publiczne pienigdze, publiczny kod” oraz integruje krajowe repozytoria z ogolnoeuropejskim
katalogiem rozwigzan open source. Warto te same zasady, w zakresie otwarto$ci publicznego kodu przyja¢
i w Polsce.

W jakich obszarach Polska moze petni¢ role lidera
Na szczegoIng uwage zastuguija trzy elementy koncepciji.

Po pierwsze, OSPO musi zyskaC staly charakter, odpowiednie zasoby oraz jasny mandat w zakresie
zamdwien publicznych. Polska zrobita pierwszy krok — powotany 17 kwietnia 2026 r. przez ministra
ds. cyfryzacji zespot juz petni funkcje OSPO i opracowuje kryteria oraz zalecenia przetargowe. Jest to jednak
organ doradczy, ktdrego cztonkowie pracujg spotecznie, a sam zespdt moze zostaC w kazdej chwili
rozwigzany. W obecnej formie przypomina on sie¢ koordynatorow zamiast urzedu czy biura o realnych
zdolnosciach operacyjnych i wdrozeniowych.

Ta niepewno$¢ ma kluczowe znaczenie, poniewaz staba pozycja suwerenna sektora publicznego nie wynika
z samej technologii, lecz z praktyk przetargowych. Utrwalony schemat zakupdw opiera sie na gotowych
rozwigzaniach od pojedynczych dostawcdw, co z gory wyklucza konkurencyjne opcje open source, ktére
gwarantujg elastyczno$¢ i niezaleznos¢. Przetamanie tego schematu to cel nadrzedny — problem ten lezy
w obszarze zaméwien publicznych, a dopiero w drugiej kolejnosci w strukturze organizacyjne;.

Na poziomie unijnym punktem odniesienia jest unijna ustawa o rozwoju chmury obliczeniowej i sztuczne;
inteligencii, ktorej art. 44 przewiduije sie¢ biur OSPO. Przepis ten ma jednak charakter czysto koordynacyjny,
dlatego konkretne ramy operacyjne muszg powstac na szczeblu krajowym.

Dlatego zalecamy nadanie polskiemu OSPO silnego mandatu na dwéch poziomach:

o Strategicznie: biuro powinno wyznacza¢ kierunek, ustala¢ kryteria oraz definiowa¢ otwarte
standardy, interoperacyjno$¢ i zasady wyjscia z projektu. Wzmocni to zasade ,Open Source First”
oraz mechanizm ,zgodnos¢ lub wyjasnienie”, opierajac sie na zadaniach, ktore zespdt juz realizuje.

o Operacyjnie: biuro powinno aktywnie uczestniczy¢ w procesie zamdwien publicznych, zyskujac
prawo do weryfikacji przetargéw i zapytan ofertowych przed ich publikacjg. Zapobiegnie to
sytuacjom, w ktérych specyfikacje — celowo lub z przyzwyczajenia — eliminujg suwerenne
rozwigzania open source. Dodatkowo OSPO powinno proaktywnie wspiera¢ urzednikdw, proponujac
gotowe i bezpieczne alternatywy z polskiego repozytorium oraz unijnego katalogu rozwigzan open
source.

OSPO, ktére tylko organizuje spotkania i doradza, pozostaje zwykig siecig. Dopiero podmiot z realnym
mandatem oraz kompetencjami prawnymi, technicznymi, w zakresie bezpieczenstwa i zamoéwien
publicznych tworzy prawdziwy potencjat. Tego wiasnie potrzebujg polscy zamawiajacy publiczni,
a uzytecznym wzorem takiej organizacji jest niemiecki ZenDiS.

Po drugie, repozytorium zweryfikowane pod katem bezpieczenstwa nalezy traktowaé jako kwestie
gotowosci do wdrozenia, a nie zwykty katalog. Zaangazowanie Polski w tworzenie takiego repozytorium (Cel
4.6.1e) jest w petni stuszne i dotyka kluczowej stabo$ci: Europa potrafi tworzy¢ pojedyncze elementy, ale
znacznie gorzej radzi sobie z przeksztatcaniem ich w gotowe, wspierane pakiety, ktére instytucje publiczne,
banki czy podmioty obronne moga faktycznie wdrozy¢ i za ktore biorg odpowiedzialnosc.

Administracja nie kupuje surowego komponentu — potrzebuje kompletnego rozwigzania, ktore zostato
spakowane, zabezpieczone, jest utrzymywane i posiada jasnego dysponenta odpowiedzialno$ci. Firmy
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inwestujq wkasnie w to, by europejski open source spetniat te warunki: oferowat wzmocnione, kontrolowane
i wspierane oprogramowanie dla sektoréw krytycznych.

Aby polskie repozytorium realnie stuzyto administracji, energetyce, bankowo$ci i obronno$ci, kazdy wpis
powinien spetnia¢ konkretne kryteria:

« Sciezka wsparcia komercyjnego: informacja o dostepnym wsparciu techniczno-biznesowym.
o Dowéd wdrozenia: wskazanie, gdzie rozwigzanie dziata juz na duzg skale.

o Gwarancje bezpieczenstwa: okresSlenie poziomu zabezpieczer odpowiedniego dla branz,
w ktérych awaria nie wchodzi w gre.

To standard, ktdrego wymagajg operatorzy infrastruktury krytycznej, i taki sam standard powinno
odzwierciedlac krajowe repozytorium

Po trzecie, polskie repozytorium nalezy Scisle powigza¢ z katalogiem unijnym oraz projektami pilotazowymi.
Otwarte rozwigzania polskich samorzadow (Cel 4.6.2d) oraz planowane dotacje na testy stanowig do tego
idealng baze. Projekty pilotazowe powinny stawia¢ na gotowe oprogramowanie ze wsparciem komercyjnym
i jasng $ciezkg utrzymania. Z kolei ich efekty muszg zasilac krajowe repozytorium i integrowac sie z unijnym
katalogiem rozwigzan open source — dzigki temu to, co sprawdzi sie w jednym samorzadzie, bedzie mogto
stuzy¢ innym, a polskie projekty zyskajg widoczno$¢ w catej Unii.

Réwnoczesnie rozwigzania open source w administracji publicznej muszg spetnia¢ te same standardy
dostepnosci cyfrowej, co oprogramowanie wiasno$ciowe, zgodnie z dyrektywg 2016/2102 oraz Europejskim
Aktem o Dostepnosci. Warto uczyni¢ zgodno$¢ z tymi wymogami kluczowym kryterium wpisu do
repozytorium oraz statym elementem oceny w projektach pilotazowych. Pozwoli to zadba¢ o dostepnos¢ od
samego poczatku, zamiast traktowac jq jako dodatek na kofcu wdrozenia.

5. Standardy i dziatania migdzynarodowe: Polska jako tworca, a nie odbiorca
Obszary zbieznosci polityk publicznych Polski i UE

Strategia UE, w ramach nowelizacji rozporzadzenia w sprawie normalizacji, zobowigzuje sie do silniejszego
wigczenia spotecznosci open source w proces tworzenia standardow oraz do zapewnienia, ze wybrane
standardy dadzg sie wdrozy¢é na bazie oprogramowania otwartego. Z kolei polska strategia stawia na
promocje open source na arenie miedzynarodowej, m.in. poprzez dedykowane konkursy na rozwigzania
otwarte (Cel 4.6.2¢).

Obszary, w ktorych Polska moze odgrywac wiodaca role

Konkretny ksztatt temu podejsciu nadadzg dwa kluczowe dziatania:

o Brak opfat i petna otwartos¢ standardéw: Nalezy twardo wymagac, aby otwarte standardy nie
wigzaty sie z opfatami licencyjnymi i umozliwiaty implementacje w oprogramowaniu open source.
Specyfikacja, ktérej nie da sie wdrozy¢ w open source, ogranicza konkurencje bez wzgledu na to,
gdzie znajdujg sie dane. Poniewaz Polska definiuje kryteria otwartych standardow w swoim
programie wdrozeniowym i zamdwieniach, ugruntowanie tej definicji — wzorem niemieckiego
Deutschland Stack i domysinych otwartych formatéw dokumentéw — skutecznie ochroni rynkowa
konkurencyjnoS¢.

o Aktywny udziat w unijnym programie interoperacyjnosci: Europejskie ramy interoperacyjnosci
sq obecnie dostosowywane do ustawy o interoperacyjnej Europie oraz nowych priorytetow
w zakresie suwerennosci i Al. To idealny moment, by Polska nie tylko biernie przyjmowata zasady,
ale aktywnie je ksztattowata. Polski zespdt powinien blisko wspotpracowac z Komisjg Europejska,
dbajac o to, by unijne przepisy odzwierciedlaty nasze priorytety w obszarze open source.

Podsumowanie i rekomendacje

Strategia UE dotyczaca oprogramowania open source oraz polska Strategia Cyfryzacji tworzg wyjatkowo
ambitny i spdjny duet. Czas przej$¢ od plandw do skutecznej realizacji na szczeblu krajowym i europejskim.
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Sekcja Al Poland

Nasze rekomendacje dla Polski:

1.

Wdrozenie zasady ,,Open Source First”: Traktowa¢ podlegajaca audytowi zasade pierwszenstwa
open source (opartag na mechanizmie ,przestrzegaj lub wyjasni”) jako narzedzie budujgce
suwerenno$¢ i wartos¢ biznesowa.

Wzmocnienie krajowego OSPO: Przeksztatci¢ zespot powotany w kwietniu 2026 r. w stata,
odpowiednio finansowang instytucje lub biuro z jasnym mandatem — zaréwno strategicznym
(ustalanie kryteriéw), jak i operacyjnym (weryfikacja przetargéw pod katem uwzgledniania opcji open
source, zgodnie z art. 44 CADA).

Bezpieczne repozytorium: Zaprojektowac krajowe repozytorium oparte na gotowych do wdrozenia,
wspieranych i audytowanych rozwigzaniach dla sektoréw krytycznych, potaczone z katalogiem UE.

Finansowanie i zalezno$¢: Dopasowac¢ krajowe instrumenty wsparcia open source do unijnego
instrumentu utrzymania (Maintenance Instrument) oraz mapowania zaleznosci ENISA.

Dialog i wspétpraca: Zapewni¢ branzy open source staty gtos w polityce cyfrowej, przejs¢ ze
statusu obserwatora do petnego cztonkostwa w Digital Commons EDIC oraz wigczy¢ sie w przeglad
europejskich ram interoperacyjnosci.

SAIPLP KIGEIT deklaruje petng gotowos¢ do bezposredniego dialogu z Ministerstwem Cyfryzacji oraz
ministerialnym zespotem ds. open source. Izba jest zainteresowana bliskq wspotpraca, aby przeksztatci¢
potencjalne polskie $rodowisko open source w trwate kompetencje i zdolno$ci przemystowe, wspierajace
suwerenne technologie dla administracji, gospodarki oraz rynkdw zagranicznych.

4 wyrazan/ szacank,
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